REPUBLICA DE COLOMEBIA

Libertad y Crden

MINISTERIQO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

AUTONo. [9§386% DE 27 FEBNEG

“Bor la cual se decide el Informe Unico de Infracciones al Transporte, No.
1542161 del 28 de noviembre de 2011.".

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTONMOTOR

En ejercicio de las facultades legales v en de carga las que le confiere el numeral
9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; os articulos 3, 4 y 10 de! Decreto 2741 de 2001 y 9 del
Decreto 174 de 2001:

CONSIDERANDO

Que el articulo 54 del Decreto 3366 de 2003, expedido por el Presidente de la
Replblica, establece que los agentes de control levantaran las infracciones a las
narmas de transporte en el formato que para &l efecio reglamentara el Ministeric
de Transparte y, que el inferme de esta autoridad se tendrd coma prueba para &l
inicio de !a investigacidn administrativa correspondienie.
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Aute No. M03BEL el 27 FERE

"Por la cual se ordena el archivo del Informe Unico de Infracciones al Transporte N&, No.
1542161 de! 28 de noviembre de 2011.",

Que el articulo 2 de la Resolucidn 10800 de 2003, expedida por el Ministe?‘in de
Transporte, adoptd ef formato de informe de infracciones de fransporte pliblico
terrestre automotor.

Que & articulo 3 de ia Resolucion 10800 de 2003, establecis que las Entidades de
Control podrén implementar distintos sistemas para la elaboracién de los Inférmes
de |nfracciones de Transporte Publico Terrestre Automotor, siempre que los
mismos contengan como minimo os datos establecidas en ei formato adopiado en
dicha resolucion. r

Que el articulo 4 de la Resolucidn 10800 de 2003, determing que los Agentes de
Control ordenaran fa impresion v repaito del Formato de Informe de |nfrace ones
de Transporte Plblico Terresire Automotor, de acuerdo con lo seRalado |Jer'l Ia
codificacién establecida en el arficule primero de la dicha resolucién y el fofmato
anexo.

HECHOS

El 28 de noviembre de 2011, se impuso el informe Gnico de infraccionds de
transporte No. 1542161, al vehiculo de placas VMB-105, que se encuentra
vinculado a [a empresa de ftransporie plblico terrestre automotor SIN
INFORMACION , identificada con NIT. NO REGISTRA, par transgredir
presuntamente el cédigo 590 contenido en el articulo primero de la Resollicion
[ 10800 de 2003.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuio Nacional de Transpotie; Decreta 174 de 2001 por
medio del cual se reglamenta el Servicio Plblico de Transporte Terrgstre
Automotor y el Gadigo Contencioso Administrative.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Estando en este momento procesal para entrar a decidir de fondo el caso bajo
estudio, observa el despacho que fuese del caso iniciar actuacion administrativa
con ocasion al infarme fnico de infraccion al transporte No., 1542161 del 28 de
noviemhbre de 2011, razén por |a cual, a la luz de lo normado en el articulo 52 del
Codigo de Pracedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativg, se
procedera a verificar la facultad sancionatoria que posee la Superintendencia de
Puertos y Transportes para el caso sub examine, como consecuencia de la
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Aute No. 303864 del 27 FERS:

“Por |a cual se ordena el archivo del Informe Unico de Infracciones al Transporte No. No.
1542161 del 2B de noviembre de 2011.7.

infraccidn a las normas del Estatuto Nacionai de Transparte, Ley 336 de 1996, al
tratarse de un presupuesto pracesal para decidir la actuacion administrativa, para
luego entrar a definir sobre la competencia temporal de la administracién en el
evento de presentarse dicho fendmeno juridico.

Sobre el térming de la facultada sancichadora el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativa en su ariiculo 52 dispuso

“Salvo fo dispuesio en leyes especiales, la facultad que tienen las autoridades
para imponer sanciones caduca a los tres (3) aflos de ocurido el hecho, fa
conducta u omision que pudiera ocasionatias, termino deniro del cual el aclo
adminisirativo gue impone la sancién debe haber sido expedido y notificado. W

Asi las cosas, es claro para el Despacho que el término de [a facuitada
sancionatoria de la administracion empieza a contarse desde la fecha en la cual se
produijo el hecho a investigar, ¥ termina tres anes después de dicha fecha, términa
en el cual la administracion debera iniciar investigacién administrativa y notificar el
fallo de dicha investigacién, so pena de extinguirse la facultada sancionatoria
dada porla Ley.

Es decir que segin el contenido del articulo 52 de la ley 1437 de 2011, ei cual
consagra que denfro los tres (3) afios siguientes a la comision de |a infraccién,
previstos por el legislador como término de la facultad sancionadara, la
administracién debera proferir y notificar el acto adminisirativo gue decide una
investigacion. En cansecuencia, si el término previsto en el citado articulo ha
transcurrido sin que se haya dictado y notificado el acte que decida la actuacion
administrativa correspondiente, la administracién habra perdido competencia para
prohunciarse al respecto.

Asi las cosas y claros los preceplos dispuesios en acdpites anteriores
enfraremos a revisar el caso® objefo de analisis, determinado que nos
encontramos frente a un hecho acaecido ei dia 28 de noviembre de 2011, que
para el caso en concrete, ho es ofra gue la fecha en que se levantd el respectivo
informe Unico de Infraccion de Transporie No 1542161 , de tal suerts, gue el
plazo que tendria [a administracion para iniciar la  investigacion administrativa v
notificar el acto administrativo que decide dicha investigacion, seria anies de tres
afins contados a partir de la fecha descrita anteriormente, razén por la cual, para
el caso en concreio se evidencia gue al no existir una actuacion debidamente
notificada que dé inicic y a su vez que decida dicha investigacion administrativa,
la Superintendencia de Puertas y Transporie perdio la facultad sancionatoria que
padtta tener sobre dicho |UIT.

En este orden de ideas tenemos, qgue estanda plenamente probado dentro de la
actuacién administrativa, que la conducta reprochable tuvo lugar el 28 de
noviemhre de 2011 y que a la fecha han transcurrido mas de tres afios, se hace
necesano archivar el Informe Unico de Infraccién de Transporte Na 1542161, por
cuanto la administracién ha perdido la competencia temporal para estudiar el
fondo del asunio planteado.
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Auto Na. BE3B6L del g7 FEB 2015

“Por |a cual se ordena el archivo del Informe Unico de Infracciones al Transporte Ne. No.

1542181 del 28 de noviembre de 2071.".

En mernto de lo expueste, esta Delegada,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR el archivo definitivo del Informes Unig

o de

Infracciones al Transporte No. 1542161 del 28 de noviembre de 2011,
impuesto al vehiculo de placas VMB-105, afiliado a la empresa de fransporte

piblico terrestre automotor SIN INFORMAGION |, identificada con NIT

ND

REGISTRA por las razones expuestas en la parte motiva de esta actuacion

administrativa.

ARTICULO SEGUNDO: COMUNIQUESE el contenido del presente Auto

por

conducto de la Secrefaria General de la Superintendencia de Puertps ¥
Transportes, ufilizando el medio de comunicacion mas idénea de gconformidad con

lo estabiecido en la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Una vez en firme la presente providencia archivesa el
expediente teniendo en cuenta la parte considerativa de este Auto.
Dada en Bogata D.C., alos TELE } 27 FEB NI
CUMPLASE
JORGE ANDRES ESCOBAR FAJARDO. i
Superintehdenig Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor.
Prayactd: DIANA AMAYA,
Reviza: Judicante,
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